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Lausunto: Maa- ja metsätalousministeriön asetus afrikkalaisen sika-
ruton vastustamisesta annetun asetuksen muuttamisesta 
 

Eläinten terveys ETT ry kiittää mahdollisuudesta antaa lausunto asetusluonnoksista. ETT pitää hyvänä, että 

eläinten liikkumisrajoituksia ja mahdollisuuksia tästä poikkeamiseen selkeytetään tällä kansallisella asetuksella. 

Väliaikaisen rajoitusvyöhykkeen nopea perustaminen villisikatapauksessa on hyödyllistä taudin leviämisen es-

tämiseksi ja termin tartunta-alue korvaaminen väliaikaisella rajoitusvyöhykkeellä selkiyttää terminologiaa jon-

kin verran. Kuitenkin asetuksissa tulisi edelleen selkiyttää terminologiaa suoja- ja valvontavyöhykkeiden sekä 

rajoitusvyöhykkeiden välillä.  

Otsikoita voisi täsmentää niin, että niistä ymmärtäisi mistä pykälässä säädetään, esimerkiksi pykälät 22 § ja 

29 §, joista 22 §:n otsikko on selvempi vaikkakin sana ”poikkeuslupa” tulisi löytyä myös tämän pykälän otsi-

kosta. 

13 §:n toisen momentin viimeinen lause on epäselvä (”Päätös on 10 §:ssä säädetystä poiketen kumottava, 

kun 24 tuntia on kulunut siitä, kun puhdistus- ja desinfektiotoimenpiteet on suoritettu loppuun kyseisessä 

pitopaikassa.”). Elinkeinon käsityksen mukaan teurastamoa ei pidetä pitopaikkana, joten mihin termillä ”pito-

paikka” on tässä tarkoitus viitata. 

Pykälissä 19 ja 26 ETT ehdottaa, että kohdat kaksi ja kolme, jotka on eriytetty edellisen asetusversion kohdasta 

2, kirjataan asetukseen toisin päin. Pykälän 19 toisessa kohdassa tulisi selventää, millä ovilla jalkineiden vaihto 

tulee suorittaa. ETT ehdottaa, että mikäli pitopaikassa on useampia rakennuksia ja useampia ulko-ovia, tulee 

jalkineet vaihtaa joka ovella. Lisäksi tarpeetonta kulkua sikatiloille tulisi rajoittaa, vaikka vaatteet ja jalkineet 

vaihdettaisiinkin ovilla. 

24 § toisen momentin ensimmäinen lause ” Silloin kun vyöhyke sijaitsee 33 §:ssä…” tulisi ilmaista täsmällisem-

min. Ilmeisesti sanalla vyöhyke tarkoitetaan teurastamon sijaitsemista sillä suojavyöhykkeellä, joka sijaitsee 

villisiassa todetun taudin vuoksi perustetulla rajoitusvyöhykkeellä. 

30 §:n selkeytys on hyvä muutos, jos teurastamo sijaitsee valvontavyöhykkeellä. 
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